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RECENZJA

dorobku naukowego Pana dr inz. Huberta Lachowicza ze szczeglélnym
uwzglednieniem rozprawy habilitacyjnej pt.:
WIELOCZYNNIKOWA ANALIZA ZMIENNOSCI WYBRANYCH
WEASCIWOSCI STRUKTURALNYCH, FIZYCZNYCH
ITMECHANICZNYCH DREWNA BRZOZY BRODAWKOWATEJ
(Betula pendula Roth.)

Informacje o Autorze oraz opinia o dorobku naukowym

Hubert Lachowicz urodzit sie w 1975 roku w Pionkach. W 1995 roku podjat studia na
Wydziale Lesnym Szkoty Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, ktére ukoniczyt w
2000 roku, uzyskujac dyplom magistra inzyniera lesnictwa.

Po ukoficzeniu studiow, w 2001 roku podjal studia doktoranckie w Katedrze
Uzytkowania Lasu Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Promotorem
jego rozprawy doktorskiej pt.: ,,Zmiennodé jakosci technicznej drewna brzozy brodawkowatej
(Betula pendula Roth.) w péinocno-wschodniej Polsce™ byt prof. dr hab. Piotr Paschalis-
Jakubowicz. Hubert Lachowicz 10.06.2008 roku uzyskal stopien doktora nauk leénych,
specjalnos¢ uzytkowanie lasu.

W 2008 roku zatrudniony zostat w Instytucie Badawczym Lesnictwa w Sekocinie Starym
na stanowisku adiunkta, gdzie pracowat do kofca 2010 roku.

W 2011 roku wrécit na macierzystg Uczelnie, gdzie poczatkowo pracowat jako starszy
technik. Jeszcze w tym samym roku zatrudniono go na stanowisku specjalisty naukowo-
technicznego, a w 2013 roku na stanowisku adiunkta.

W' poczatkowym okresie zatrudnienia Pana Lachowicza w Instytucie Badawczym
Lesnictwa dostrzec mozna u niego - typows zreszta dla mlodych pracownikéw nauki -

stosunkowo matg aktywno$é naukowa. Na uwage zastuguje jednak cykl artykuléw popularno-



naukowych opublikowanych w ,,Lesie Polskim” oraz referat i poster autorstwa habilitanta. Jak
mozna si¢ domy$la¢, byly to pierwsze proby poszukiwania kierunku rozwoju naukowego
miodego badacza - jeszcze dalekiego od prezentowanej dzi§ pozycji specjalisty w zakresie
nauk o surowcu drzewnym.

Powr6t na Uczelnig zdynamizowat dziatalnogé naukowg Pana Lachowicza, ktdrej
efektem bylo wiele prac publikowanych juz w okresie jego zatrudnienia na etacie
technicznym.

Kolejne - prowadzone przez niego badania naukowe - przyblizaja go konsekwentnie do
tej wiasnie specjalnosci. Catkowicie w problematyce z tego zakresu osadzona jest rozprawa
doktorska pt.: ,,Zmienno$¢ jakosci technicznej drewna brzozy brodawkowatej (Betula pendula
Roth.) w  péinocno-wschodniej Polsce napisana pod kierunkiem Piotra Paschalisa-
Jakubowicza oraz badania opublikowane w latach 2011-2013. Na szczegllng uwagg zastuguje
praca o wybranych wskaznikach struktury wiokien drewna brzozy brodawkowatej napisana
we wspolpracy z promotorem jego rozprawy doktorskiej. Wszystkie opublikowane w tym
okresie prace majg charakter rozpraw naukowych i spelniajg wszelkie wymagania stawiane
tego typu rozprawom. Kolejnymi pracami rozwijajacymi te dziedzing badaf naukowych sg
dwie opublikowane rozprawy zrealizowane w zespotach autorskich z udzialem Piotra
Paschalisa-Jakubowicza i Grzegorza Jednoralskiego. Wszystkie wymienione rozprawy
napisano zgodnie z zasadami pisania prac naukowych. Przyjete przez autoréw trafne zatozenia
metodyczne byly gwarancjg pelnej realizacji wyznaczonych celéw badawczych.

Kolejnym etapem w rozwoju naukowym Huberta Lachowicza byto podjecie badan nad
zmiennoscig gestosci umownej drewna sosny we wspotpracy z J oanng Witkowska. Wnioski
ze zrealizowanych badan, wskazujace na wzrost gestoéei drewna sosny w Polsce w kierunku
ze wschodu na zachdd, wydajg sie bardzo interesujace. Szkoda Jjednak, ze w badaniach, a
takze w analizie wynikow i dyskusji tychze autor calkowicie pomingt kwestie cyklicznej
zmiennosci gestosci drewna w cyklu rozwojowym drzew, tj. przy odkladaniu sie drewna
miodocianego i dojrzatego. Uwzglednienie takich badan, wielokrotnie publikowanych przez
zespot pod kierunkiem Witolda Pazdrowskiego, niewgtpliwie wzbogacitoby dyskusje i
przedstawione wyniki.

Za swego rodzaju ciekawostke nalezy uznaé prace napisang we wspolpracy z Dorotg
Poptawska na temat fletéw prostych z wykopalisk archeologicznych pt.: ,Drewniane flety

proste z wykopalisk archeologicznych na terenie Europy”. Publikacja ta, chociaz interesujaca,



nie ma jednak wiele wspblnego z gléwnych kierunkiem zainteresowan badawczych
opiniowanego.

W podsumowaniu oceny oméwionych tu publikacji pragne zaznaczy¢, ze wszystkie one
opublikowane zostaty w najwyzej ocenianych w rankingu polskiego pi§miennictwa lesnego
czasopismach naukowych.

Dalsze badania naukowe Habilitanta to juz konsekwentne poglebianie badan nad
surowcem drzewnym, przy czym zauwazalne jest zawezenie problematyki do zagadnien
brzozy brodawkowatej. Nalezy jednak doda¢, ze zdaniem wielu specjalistow, takie
skoncentrowanie si¢ na stosunkowo waskim przedmiocie badan daje mozliwosé glebszego
spenetrowania danej dziedziny wiedzy.

Studiujgc dorobek naukowy doktora Huberta Lachowicza dostrzega si¢ brak prac
problemowych, ujmujacych problematyke surowca drzewnego w sposob wieloaspektowy, z
uwzglednieniem cyklicznej zmiennosci budowy drewna jak réwniez pomijanie wplywu
srodowiska (zmieszania gatunkowego oraz zwarcia drzewostan6w) na ksztaltowanie sie
jakosci surowca drzewnego. Szkoda, ze opiniowany nie zapoznat si¢ z opublikowang przeze
mnie rozprawg pt.: ,,Wplyw skiadu drzewostanu na wystepowanie niektérych wad ksztattu i
usgcznienia w odziomkowej czesci pni brzozy gruczotkowatej (Betula verrucosa Ehrh.).

W ostatnim okresie dr Hubert Lachowicz zajat si¢ zagadnieniami dotyczacymi obrotu
drewnem, w tym obrotu drewnem najwyzszych klas jakosci oraz kwestig ksztaltowania sie
cen oraz metod sprzedazy surowca cennego w Polsce.

Dorobek naukowy Pana dra Huberta Lachowicza, ktory ukazat si¢ drukiem, obejmuje 33
publikacje, w tym 11 artykuléw znajdujacych si¢ w bazie Journal Citation Reports. Jest to
dorobek znaczacy i to zaréwno pod wzgledem ilosciowym jak i z punktu widzenia wartogci
poszczegolnych opracowan. Nalezy do tego dodaé udziat w 6 projektach badawczych oraz
udziat w krajowych konferencjach tematycznych.

Analiza naukowa opublikowanych prac, pozwala zauwazy¢ jasno przedstawiang
koncepcje badan oraz nie budzace zastrzezen techniki rozwigzywania probleméw naukowych.
Zapoznajgc si¢ z trescig przedstawionego dorobku naukowego, nie mozna mieé watpliwosci
co do dojrzatosci naukowej ich Autora.

Na podkreslenie zastuguje takze znaczne zaangazowanie dra Huberta Lachowicza w
proces dydaktyczny realizowany w Katedrze Uzytkowania Lasu SGGW w Warszawie.
Warto$ciowe sg opracowane przez niego liczne pomoce dydaktyczne, oparte na zbiorze

probek drewna.



Opinia o rozprawie habilitacyjnej

Przedstawiona przez Autora rozprawa habilitacyjna pt. ,,Wieloczynnikowa analiza
zmiennosci wybranych wiagciwosci strukturalnych, fizycznych i mechanicznych drewna
brzozy brodawkowatej (Betula pendula Roth.)” jest kontynuacja dotychczas prowadzonych
przez Niego badan. Nieliczne pi$miennictwo z tego zakresu w polskiej literaturze przedmiotu
wskazuje na prawidlowos$é wyboru tematu rozprawy. Jest on bardzo interesujacy i cenny,
zarowno z punktu widzenia celoéw utylitarnych, jak i poznawczych.

Oceniana rozprawa jest praca opart3 na oryginalnym, bardzo bogatym materiale
badawczym. Po$wiecona jest zmiennosei wiasciwosdei drewna brzozy. Jej przedmiotem jest
ocena jakosci technicznej drewna, rozumiana jako ,zespdt cech budowy chemicznej,
analomicznej, struktury drewna oraz jego wlasciwosci fizycznych i mechanicznych,
okreslajqce kierunki i mozliwosci racjonalnego przerobu drewna”. Na podkreslenie zastuguje
fakt, ze jest to jedna z najbardziej wnikliwych polskich prac z zakresu badan nad
wlasciwosciami drewna brzozowego.

Tres¢ pracy, bedaca rozwinigciem celu badan i hipotez roboczych z wykorzystaniem
przyjgtych metod badawczych, w pelni odpowiada jej tytutowi.

We wprowadzeniu do rozprawy poddano analizie aktualny stan badan. Rozdzial ten
stanowl krytyczng analize literatury przedmiotu. Dowodzi on,ze wigkszo$¢ z przywolywanych
pozycji to prace peryferyjne (przyczynkarskie), dotykajace zagadnien stanowigcych przedmiot
badan niniejszej rozprawy, Autorowi udalo sie wyraznie pokaza¢ niedostatki badan
naukowych w wybranym przez niego obszarze.

W rozdziale ,,Cel pracy” Autor - jak juz wspomniano - stawia sobie za zadanie ,»ocene
surowca drzewnego brzozy brodawkowatej w Polsce pod katem zmiennosci wybranych
wladciwodei  strukturalnych fizycznych i mechanicznych w zaleznodci od lokalizacji
drzewostanéw, wieku drzew” itd. Cel sformutowany jest jasno i nie budzi watpliwosci co do
zamierzen autora.

Zadanie to zrealizowano w oparciu o material badawczy zebrany na terenie 12
nadlesnictw rozmieszczonych w catym kraju. Wybrano drzewostany w wieku 30, 50 i 70 lat
na siedlisku Bsw (na ktérym brzoza wystepuje najliczniej) oraz w wybranych drzewostanach
na siedlisku LMsw, gdzie brzoza wystepuje nieco mniej licznie. W kazdym przypadku byly to
drzewostany z brzoza, jako gatunkiem panujgcym. Lacznie badania przeprowadzono na 51

powierzchniach probnych. Tak szeroki zakres pracy uznaé nalezy za szczegdlnie cenny,



poniewaz rozpatrywana w analizach duza liczba obserwacji stanowi gwarancje poprawnosci
precyzowanych wnioskdw i uogdlnien.

W rozprawie polaczono opis materiatu badawczego z metodykg, co nie wydaje si¢ zbyt
korzystnym rozwigzaniem. Autor dokonat jednak podziatu tego rozdziatu na podrozdziaty, co
istotnie zwigkszylo jego komunikatywno$é. Metody badaweze przedstawione zostaly w
sposdb jasny, nie budzacy watpliwosci co do sposobu postgpowania badawczego.
Komunikatywnie przedstawiono metody prac pomiarowych, Szczegétowy opis oraz
przejrzyste przedstawienie koncepcji metodycznej pracy umozliwia jej wykorzystanie w
innych badaniach naukowych o podobnym celu. Metodyke badan nalezy wigc uznac za bardzo
dobra, gwarantujaca realizacje celéw pracy.

Wyniki badan przedstawiono z podziatem na poszczegdlne, poddane badaniom
wiasciwosei drewna brzozy. W kolejnych rozdziatach, poprzez prezentowane wyniki badan i
wyniki analiz matematycznych, Autor konsekwentnie rozwigzuje zadania bedace celem pracy.
Charakteryzuje poszczegdlne zbiory, udowadnia wystepowanie badanych zaleznosci.

Na uwage zastuguje rozdzial ,Dyskusja”. Przedstawiono tu wyniki badan réznych
autor6w i poréwnano je z wynikami wlasnych badan. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie
wyciagnigto z tych poréwnan jakichkolwiek wnioskéw. Rodzi to swego rodzaju niedosyt w
zakresie konsumpcji wynikéw przeprowadzonych badad. Charakter dyskusji ma dopiero
rozdzial Podsumowanie. W jego pierwszej czesci przeprowadzono dyskusje nad problemami
ogblnymi, dotyczacymi gléwnie zasobéw brzozowego surowca drzewnego, za$ cze$é druga
tego rozdziatu jest materiatem, ktéry powinien znalez¢é sie w rozdziale »Dyskusja”.

Przedstawione wnioski dowodza, ze autor rozwigzat postawione cele pracy. Wiele z nich
wnosi nowe warto$¢ do nauki lesnictwa. Nasuwa sie jednak uwaga, ze znaczna czesé
zamieszczonych w rozdziale ,,Wnioski” punktow to w istocie nie wnioski lecz stwierdzenia
dotyczace uzyskanych wynikéw. RaZié natomiast musi brak konkluzji, co w rozprawie

habilitacyjnej budzi oczywisty niedosyt.
Synteza oceny

Pan dr Hubert Lachowicz prowadzi zajecia dydéktyczne w Katedrze Uzytkowania Lasu
SGGW w Warszawie. Zgromadzit wartosciowe i oryginalne pomoce dydaktyczne. Poglebia
swojg wiedzg nie tylko w oparciu o liczne studia podyplomowe oraz specjalistyczne kursy ale
takze w oparciu o literature przedmiotu i do§wiadczenia zdobyte w bezposrednich kontaktach

z pracownikami innych, krajowych i zagranicznych jednostek naukowych.



Zapoznajac si¢ z trescig przedstawionego dorobku naukowego, nie mozna mied
watpliwosei co do dojrzatosci naukowej ich Autora. Wysoki poziom publikowanych prac,
oraz ich wartos¢ poznawcza i utylitarna w petni uzasadniajg dopuszczenie Pana dr Huberta
Lachowicza do dalszych etapéw postepowania w przewodzie habilitacyjnym.

Oceniana rozprawa habilitacyjna jest kontynuacja badan Autora w zakresie nauki o
brzozowym surowcu drzewnym, ze szczegblnym uwzglednieniem jego fizycznych i
mechanicznych wilasciwosci. Stanowi ona istotne uzupelnienie Iuki w bibliografii z tego
zakresu. Szczegotowa analiza tresci pracy pozwala stwierdzié, ze:

a) posiada ona powazng warto$¢ poznawcza,

b) ma duze znaczenie utylitarne,

¢) stanowi powazny wktad Autora w rozw0j nauk z zakresu le$nictwa, a zwlaszcza nauki

uzytkowania lasu.

Whiosek koncowy

Biorac pod uwage:

1) pozytywna sylwetke dr Huberta Lachowicza jako nauczyciela akademickiego,

2) liczgey sig dorobek naukowy,

3) wartosciowa rozprawe habilitacyjna, stanowigcg powazny wklad w rozwoj

uzytkowania lasu i nauki o surowcu drzewnym

stwierdzam, ze dr Hubert Lachowicz spetnia wszystkie warunki Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.) i stawiam wniosek o dopuszczenie go do dalszych

etapow przewodu habilitacyjnego.




